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近日，有网友在社交平台
上晒出小天才电话手表健康
检测功能的截图。截图中，一
名身高1.67米、体重50.5公斤
的女孩，被小天才手表判定为

“偏重”，并标注“体重超过
99%的同龄女孩”。不少网友
称小天才制造“身材焦虑”。

此事在引发家长共鸣的
同时，也让儿童手表功能多元
化趋势进入大众视野。从最
初的定位、通话，到如今的微
聊、健康监测、社交积分、支付
互动等，儿童手表的功能正以
超出监管与家长预期的方式迭
代升级。当“碰一碰好友”成为
新型社交方式，当“微聊”承载
起小学生的朋友圈，这块戴在
孩子手腕上的电子设备，或许
早已不只是一块“安全手表”。

一块小小的儿童手表，功
能真的越多越好吗？这些功
能是刚需还是商家设计过
度？8月27日，记者对话多位
用户与相关专家，了解详情。

商家紧急整改
移除所有评价类表述

据了解，小天才电话手表
价格从数百元至2000余元不
等。旗舰款Z12于2026年5月
上市，售价2699元，集成心率、
血氧、情绪监测及体重判定等多
项健康功能；中端Z7 Pro约
1169元，基础款Q3约500元。
其体重测试功能是随近年健康
监测模块“做加法”而推出的，
初衷是为家长提供成长参考，
但因判定逻辑不严谨引发争议。

小天才电话手表对身高
1.67米、体重50.5公斤的女孩
判定为“偏重”，网友称小天才

制造“身材焦虑”。对此，小天
才客服称，相关判定由用户手
动录入身高、体重后，系统依
据BMI数值自动生成，并参考
国家卫生健康委相关标准。

对于这样的回复，一些网
友表示，对于儿童青少年而
言，超重、肥胖并不能简单根
据体重数字判断。用一个简
单的体重数字就给孩子贴上

“偏重”的标签，实在不妥。
8月25日晚，小天才电话

手表完成紧急线上整改。26
日小天才公关部回应称“表达
不严谨”，已移除所有评价类
表述。目前公司多款产品仅
保留用户录入的身高、体重及
自动计算的BMI（身体质量
指数）三项客观数据，后续是
否迭代由产品部门研判。

对此，家长态度不一。部
分家长认为儿童手表健康监
测功能有参考价值，但“偏重”

“体重超过99%的同龄女孩”
等标签易给孩子造成心理负
担；也有家长主张儿童手表应
回归通信、定位的核心功能，
反对非必要功能叠加。

功能迭代多元
监测失准、社交乱象引发焦虑

除了健康监测，记者注意
到，如今儿童手表早已突破通
话、定位的基础功能边界，不
断叠加压力监测、情绪状态分
析等多项智能化功能。

多名家长反馈，儿童手表
情绪、压力监测功能精准度不
足，参考价值有限。江苏家长
王女士告诉记者，自家孩子使
用的是小天才Z12手表，多次
出现数据与实际情况严重不

符的情况，“带孩子去科技馆
游玩，全程玩得特别开心，手
表却判定孩子情绪低落、状态
不安，误差特别大。”

王女士表示，为此她专门
致电小天才客服咨询，始终没
有得到合理的解释。不少家
长也吐槽，孩子放松玩耍、正
常写作业的状态下，手表也会
随意弹出压力偏高的提示，监
测结果缺乏说服力。

8月27日下午，记者致电
小天才官方客服，询问情绪监
测功能的科学依据。客服解
释，手表情绪监测功能依托心
率数据分析，划分开心、愉悦、
不错、平静、一般五种状态，全
天候包含睡眠时段持续记录，
所有数据仅作参考，旨在辅助
家长了解孩子情绪、助力亲子
沟通。

相较于情绪、压力监测功
能不准的问题，开放式的微聊
社交功能更让家长焦虑不
已。湖北家长李女士坦言，当
初购置小天才电话手表，纯粹
是为了孩子的安全。此前女
儿曾在商场走失，长达40分钟
的寻找过程让她极度恐慌，也
因此下定决心购入儿童手表，
依靠定位功能守护孩子出行
安全。

可近期查看11岁女儿戴
的小天才电话手表后，李女士
更忧心：通讯录出现备注的陌
生人，各类群聊内容杂乱，孩
子深夜还在和网友互发表情
包、互赠积分，频繁收到陌生
好友申请。担心孩子误入不
良社交环境，李女士连夜清理
陌生好友、关闭微聊功能、设
置设备使用时长。

因在二手交易平台售卖网
课，大四学生小雪（化名）被起
诉侵权，原告要求赔偿经济损
失和多项费用共计10000元，
同时抛出和解方案，称小雪赔
付数千元可以撤诉。

小雪涉案的网课商品标
价为10元，案发前仅成交一
单，而这唯一一笔订单，还是
原告方为固定侵权证据专门
拍下的。

到社交平台发帖求助后，
小雪发现，和她有相似遭遇的
网友还不少。而起诉她的河南
某教育科技有限公司，2026年
以来便发起了超100起同类维
权诉讼。

大学生卖网课被起诉

临近毕业，为备考公务员，
小雪购买了一套网课。除供自
己学习外，她还将这份网课发布
到了二手平台售卖，标价10元，

“就想着顺带赚点零花钱，并没
有想靠这个发展什么业务。”

商品上架之后很长时间无
人问津，直到有位买家拍下链
接。但紧接着，一名自称该网
课版权归属企业的工作人员便
找到了小雪，指控她未经许可
私自传播售卖网课资源，侵犯
了公司的著作权。

对方提出，小雪需赔偿
2500元，否则将向法院提起诉
讼，同时向她出示了作品登记
证书，而其展示的取证内容，正
是此前卖出的那一笔订单。在
拒绝赔偿方案后不久，小雪就
收到了法院传票，原告诉请判
令小雪赔偿经济损失及维权合
理开支（含取证费、差旅费、律
师费等），合计10000元。

小雪坦言，自己确实存在
过错，版权意识淡薄，在被告知
侵权后，已立即将商品下架。
面对对方要求的赔偿，以及整
件事的处理方式，她认为并不
合理。

在法院立案后，小雪多次
接到原告方电话，称只要接受
和解方案，便能撤诉。目前，小
雪拒绝和解，正在等待开庭审
理。

同类诉讼超千起

小雪遇到的侵权诉讼并非
个例，社交平台上，有不少网友
都表示遭遇了“售卖网课而被
版权方索赔乃至起诉”的同类
情况。

记者采访多名亲历者，发
现这类事件中，版权方的维权
方式高度趋同：版权方工作人
员先在交易平台定向下单完成

取证，随即以侵犯著作权为由
联系卖家协商和解，和解报价
大多在两三千元，如果卖家拒
绝协商，便向法院提起诉讼，单
案索赔金额超万元，一旦卖家
同意赔付和解，对方就会撤诉。

涉事卖家大多是在校大学
生或是刚步入社会的求职青
年，所售卖的网课涵盖考公考
编、英语四六级、考研等类别，
平台标价往往几元钱。在收到
侵权告知前，多数卖家实际成
交量仅有个位数，还有不少人
像小雪一样，唯一成交的一单
还是原告方的取证订单。

多位受访者坦言，几千元
的和解费用，对于尚无稳定收
入的学生、刚步入社会的年轻
人而言，同样是一笔不小的钱，
进退之间陷入两难。

多位受访者提供的信息显
示，发起此类维权诉讼的原告
方，也就是涉事网课的版权所
有方，涉及多家企业。爱企查
显示，近年来，这些企业已在全
国范围内提起类似诉讼超千
起。其中，起诉小雪的河南某
教育科技有限公司，2026年以
来就发起超100起。

涉事公司称赔偿金可协商

记者查询和梳理了数十份

河南某教育科技有限公司相关
的公开法律文书，发现大多数
案件最终以原告撤诉收尾，但
也有由法院作出正式判决的。

甘肃白银法院审理的欧某
侵权案中，被告仅售出1单取证
订单，原告主张10500余元赔
偿，法院综合侵权情节轻微、几
乎无获利、已及时下架止损等
因素，最终仅酌定赔偿500元；
山东东明法院审理的同类案
件，经法院调解，被告赔偿625
元。河南扶沟宋某案，被告仅
售出1单取证订单，法院酌定被
告赔偿2500元。

8月27日，记者致电河南
某教育科技有限公司，一名工
作人员表示，其公司旗下有上
百套课程的版权，已在官方店
铺、APP、登录短信以及视频
界面作出提示，明确课程仅限
个人学习，禁止转卖，但网络
上盗版倒卖行为依旧屡禁不
止，公司没有办法，只得委托律
师取证，通过诉讼途径依法开
展维权。

针对公司批量发起同类诉
讼、维权是否异化为以获取和
解金为主要导向的相关争议，
该工作人员并未予以正面回
应，称“交给法院裁判”，同时表
示赔偿金额可以协商。
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大学生卖网课仅售一单 被版权方索赔1万元
涉事公司批量发起同类诉讼，称赔偿金额可协商
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功能拓展
应守住“适童化”底线

儿童手表功能日益繁杂，情
绪压力监测、微聊社交等功能到
底是刚需还是设计过度？8月27
日，华西都市报、封面新闻记者就
此采访了相关领域专家。

华中科技大学社会学院副教
授、硕士生导师胡鹏辉指出，儿童
手表功能过度扩张，尤其社交、积
分排名等设计并非刚需，容易让
孩子沉迷其中，挤占学习、运动与
线下社交时间，功能拓展应守住

“适童化”底线。
他进一步分析，目前部分商

家的功能过度设计主要体现在两
方面：一是功能未做到“适童化”，
如“偏重”判定等标签化评价，可能
给儿童带来心理负担；二是各种任
务和排名设计挤占了学生大量时
间，并可能成为攀比的新来源。

四川师范大学一位心理学教
授则表示，儿童心智尚未成熟，自
控力较弱，儿童手表内的游戏、社
交等娱乐功能会大量挤占学习与
休息时间。同时，家长难以实时
监督，低俗、暴力等有害信息容易
趁虚而入，冲击孩子的价值观。

专家建议，家校应协同加强
对孩子的关心关爱，培养多元兴
趣爱好，提供“线下社交”机会，同
时教会孩子理解数字社交的边界
与网络行为的责任。

值得关注的是，我国首部儿童
手表强制性国家标准《儿童手表安
全技术要求》已获批发布，将于
2027年1月1日起正式实施。该国
标对儿童手表的功能边界、网络沉
迷防治等方面提出了具体要求。

华西都市报-封面新闻记者
邹阿江 陈静

认清侵权边界
理性应对版权诉讼

针对上述现象，记者咨询了
四川鼎韬律师事务所副主任邓红
军律师、上海某律师事务所律师
张莉。网课属于受《著作权法》保
护的作品，个人购买正版网课，仅
获得个人学习的使用权，不等于取
得复制和对外转卖的权利。只要
是未经授权向公众售卖网课资源，
则构成侵权。是否赚钱、获利多
少、是不是盗版源头、主观是不是
恶意，都不影响侵权行为的定性。

邓红军提醒，如果已经面临
诉讼，一定要立即下架侵权产品；
结合自身实际销量、获利情况、及
时下架等情节主张自己的抗辩理
由；面对不合理的赔偿金额，拒绝
盲目私下和解。

同时，两位律师均谈到，我国
法律条文、司法解释没有对“批量
维权诉讼”下正式定义，也没有禁
止批量维权诉讼。从法律上来
说，只要权利正当、程序合法，批
量维权诉讼本身不违法，也不构
成恶意诉讼。但是，最高人民法
院曾引导权利人优先打击侵权源
头，不宜针对无收入、无恶意的小
微用户进行扫街式起诉。

华西都市报-封面新闻记者
杨旭斌
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