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未经授权换脸
法律风险明确
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人工智能专家谈数字明星脸背后的伦理问题
宋耀： 可买技术，但不能买人格

前不久，王
祖贤将自己 20
岁至 30 岁巅峰
时期的肖像授
权给AI游戏，吴
启华签下 AI 电
影合约；之后，
又有横店群演
500元“卖脸”消
息 见 诸 网 络 。
一 场 关 于“AI
脸”的技术资产
化革命正在上
演。与此同时，
一些机器人公
司推出的仿生
人形机器人正
加速走向商业
化。当“数字明
星脸”与“具身
智能”结合，技
术狂欢的背后，
伦 理 底 线 何
在？对此，华西
都市报、封面新
闻记者采访了
四川大学人工
智能学者宋耀。

数字资产开发
伦理焦点在于“授权边界”

针对多位老牌艺人开始“出让青春面容”

的行为，宋耀认为，只要是在知情、自愿、有明

确授权边界的前提下，这本质上是一种新的

数字资产开发，而不是伦理问题本身。演员

年轻时的容貌、声音、表演风格，都可以视为

其长期职业积累形成的数字资产。

“伦理关注点不在于‘卖脸’，而在于‘卖到

什么程度’。”宋耀指出，“演员今天授权的是一

部电影，还是未来所有AI内容？授权的是20岁

的外貌，还是包括声音、表演风格、人格特征？

如果合同没有边界，就容易演变成对人格权益

的永久性让渡。”此外，当AI出演越来越多作品

后，观众喜欢的究竟是真人演员，还是算法生成

的人设？这是未来值得思考的新问题。

AI明星脸的出现，引发了关于化妆师职

业是否式微、演员演技是否打折扣的担忧。

对此，宋耀坦言：影视创作的重心一定会发生

变化。“未来，AI可以把外貌问题几乎全部解

决，化妆师、美术团队的一部分工作可能被技

术替代，但他们也会更多参与数字角色设计、

虚拟角色审美

等新工作。”

“真 正 不

会 被 AI 替 代

的，仍然是演

员对于人物的

理解能力。”宋

耀强调，AI 可

以生成一张20

岁的脸，却很

难真正生成一

个人物几十年

的生命体验、

复杂情绪和人

与人之间真实

互动时产生的

偶然性。观众

最终消费的不是一张脸，而是人物的生命

力。所谓“活人感”，来自演员在镜头前真实

呼吸、真实反应、真实情绪波动，而这些恰恰

是目前AI最难完全复制的部分。

商业应用场景中
应坚持四条底线

除了拍电影，目前数字资产产业链正将

明星肖像用于AI短剧、数字人直播、广告代言

甚至虚拟偶像。在这些高频、下沉的商业应

用场景中，AI明星脸的使用底线在哪里？

宋耀提出，至少应该坚持四条底线：第

一，明确授权，做到一次授权、一次用途；第

二，真实标识，保障观众知情权，明确告知这

是AI生成内容；第三，内容可控，数字分身不

能被用于违法违规、虚假宣传等高风险领域；

第四，人格尊严不可侵犯，不能让AI分身去完

成明显损害其社会评价、违背本人价值观的

内容。“AI可以买技术，但不能买人格。”

如果未来将“AI明星脸”和声音直接植入

人形机器人，与人类互动甚至进行情感陪伴，

会引发哪些新的伦理风险？

在宋耀看来，这将把伦理问题提升到新

的层面。电影里的AI明星还是屏幕角色，而

人形机器人进入现实后，会与老人、儿童、孤

独人群建立长期互动关系，人们很容易产生

真实的情感依附和心理依赖。因此，未来的

人形机器人必须遵循“透明原则”。它必须始

终提醒用户自己是AI，而不是演员本人；不能

故意制造“真人还在”的错觉，更不能利用这

种情感进行消费诱导或商业营销。

对于将AI用于“复活”已故演员参与新

影视或机器人互动的现象，宋耀表示：“去世

演员的数字复活应该遵循比在世演员更严

格的标准。首先，应当尊重演员生前的真

实意愿；其次，如果没有明确遗嘱，至少应

取得合法继承人或权利人的共同同意；第

三，即使获得授权，也应限制内容边界，不

能让已故演员“出演”其生前绝不会出演的

角色，更不能利用AI篡改历史、制造虚假言

论。商业收益也应建立透明

分配机制，由合法权利人依

法获得并接受社会监督。”

授权应拆分维度
收益需持续分成

那么，在AI技术快速迭

代背景下，演员的AI肖像授

权主体是谁，又该如何确定授

权边界？宋耀认为，未来授权

对象不能仅仅是“肖像权”，而

应该形成完整的数字人格权

授权体系。授权至少应该拆分为外貌、声音、

动作数据、表演风格、AI模型训练权、未来衍

生作品使用权等维度，分别授权而不是一次

性打包永久授权。同时，授权还应具有期限、

地域、用途、训练次数、再授权权限等限制。

针对AI明星脸的商业收益，宋耀建议按

照新的数字资产规则进行分配。未来演员不

仅是影视劳动者，也会成为数字资产提供

者。除了固定授权费，还可以建立持续分成

机制，数字分身每参与一次商业活动都按使

用次数或收益进行分配。如果AI模型不断

学习演员新的数据，演员也应持续享有收益，

而不是一次性买断。

数据显示，2026年一季度全行业上线约

12.8万部微短剧，其中 AI微短剧占 95%以

上。宋耀认为，这反映的是影视工业正在进

入AI生产时代，而不是传统影视的终结。AI

极大降低了内容生产门槛，未来内容供给会

越来越多，但真正稀缺的反而是原创故事、高

质量剧本和优秀演员。

“这不是影视寒冬，而是行业进入重新洗

牌阶段。”宋耀表示，未来流水线内容可能越

来越多，而真正精品化、电影化、情感价值高

的作品反而会更加珍贵。AI会让“生产内容”

越来越容易，但不会让“创造经典”变得容易。

针对目前AI模型二次训练、一揽子授权

存在的法律模糊地带，宋耀指出，目前主要有

四个方面亟待厘清：一是训练权和使用权是

否属于同一种授权；二是AI模型生成的新内

容是否属于原演员人格权益的延伸；三是平

台、模型公司、内容制作公司之间的责任划分

还不够清晰；四是所谓“一揽子授权”是否真

正体现了演员的知情同意，一次性授权未来

所有未知用途的公平性值得讨论。

演员数字资产的二次变现是未来的重要

发展方向，也是文化产业数字化升级的一部

分。但前提必须是充分知情、明确授权、合理

收益、可撤销、可追责。“技术可以不断突破，

但人格权益、知情同意和社会信任，应当始终

是AI产业发展的底线。”宋耀总结道。

王祖贤AI形象。《倩影》视频截图

央视《法治在线》节目报道，AI明星脸制作影视剧
可能存在诸多法律风险。 央视新闻截图

宋耀 受访者供图

■成都金晟信息技术服务有限
公司公章 5101245325657财务
专用章 5101245325658法人章
黄成仁 5101245325660发票专
用章5101245325659遗失作废。

注销公告
成都市金牛区荷花池街道

社区社会组织联合会（统一社
会信用代码 51510106MJQ009
300K）经本组织会员大会决议
决定注销，请相关债权债务人于
见报之日起 45日内向本组织清
算组申报债权债务，特此公告
■彭州市天彭镇时代经典汽车
美容装饰行，刘海峰法人章（编
码:5101825010912）遗失作废。

■青白江汇家汇美家具店 持有
财务章（编号 5101135224117）
朱登柱法人章（编号 51011352
24118）均遗失作废
■成都市鼎宏盛供应链管理有
限公司（ 统一信用代码 915101
07MABUWKYD6W）遗失公章
（编号：5101076615985），声明
作废。

查找尸源
2026年 8月 7日，宜宾市叙

州区盐坪坝长江水域发现一男
尸 。 年 龄 约 40 岁 ，身 高 约
167cm，黑色短发长约 12cm，
上身赤裸，下身着蓝色牛仔裤，
黑色内裤，足穿粉色袜子。死亡

时间 4天左右。知情者速与警
方联系。电话:0831-5105010

长江航运公安局泸州分局
宜宾派出所 2026年 8月 7日

查找尸源
2026年 8月 7日，在宜宾市

南溪区裴石街道长江边发现一
男尸，约 25岁，身高约 168cm，
黑色短发长约 5cm，上身赤裸，
下身着灰色内裤，赤足。死亡
时间 3天左右。知情者速与警
方联系，电话 0831-3339806

长江航运公安局泸州分局
南溪派出所 2026年 8月 7日

生活服务广告028-86969860
收费标准:70元/行/天，每行13个字
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华西都市报-封面新闻记者 张峥 王一理

针对AI换脸技术的法律风险，北京大
成（成都）律师事务所杜思敏律师告诉记
者，肖像权侵权与敏感个人信息违规处
理，二者并行不悖。

肖像权方面，《民法典》第一千零一十
九条明确规定，未经同意不得制作、使用、
公开他人肖像，亦不得利用信息技术手段
伪造；给明星换脸正是未经同意使用其可
识别形象，本身即可能构成侵害；第一千
零二十条规定的合理使用仅限于个人学
习、新闻报道等法定有限情形。

个人信息方面，人脸属于敏感生物识别
信息，处理该信息必须取得个人的单独同
意。故制作过程中未经同意处理人脸数据
这一环节，本身即已独立构成个人信息侵权。

此外，杜思敏补充道，许多来路不明
的一键换脸生成工具背后是复杂的黑灰
产业链。“公安部、国家反诈中心多次提
示，此类低门槛工具常被不法分子用于非
法收集人脸信息乃至实施电信诈骗，创作
者上传他人或自身人脸反可能成为受害
者。同时，网络平台对未授权换脸内容负
有即时审查与处置义务，相关视频一旦被
识别或被投诉，将面临下架、限流乃至封号
的真实代价。”

“技术让创作变得容易，但守住法律
边界，才是对创作者自身作品与账号最好
的保护。”杜思敏说。


